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|LA ASAMBLEA DE 1932 DE
LA GRAN LOGIA ESPANOLA
EN GIBRALTAR Y LA LINEA

Antonio Morales Benitez | Ledo. en Geografia e Historia. Universidad de Sevilla.

La Gran Logia Espaiola acordé la celebracién de su Asamblea anual de 1932 en la ciudad de La Linea. Con ello una
de las dos obediencias hegeménicas de Ia masoneria espaiiola del primer tercio del siglo XX quiso distinguir y reconocer el
trabajo de los hermanos del Campo de Gibraltar por el impulso que desde finales de la centuria anterior habfa adquirido la
institucién masénica en la Comarca.

La Asamblea, a la que acudirfan masones de todo el territorio nacional y del norte de Africa, debia tener lugar en el
templo donde habitualmente las logias linenses de esta Federacién practicaban el rito. Sin embargo, al alegar un grupo de
asamblefstas las escasas condiciones del local para acoger a todos los representantes desplazados a la ciudad, la mayoria de
las sesiones se desarrollarian en la vecina Gibraltar, en el templo de la logia “Infernacional n° 38", también adscrita a la
Obediencia espaiiola. El hecho de celebrar una cumbre de la masonerfa espafiola en un enclave extranjero, precisamente
cuando habfan cesado las persecusiones hacia la Orden y el pafs disfrutaba de un ambiente de libertad y de tolerancia hacia
lainstitucién francmasdnica, se intenta justificar con el argumento de que podia considerarse “territorio espaiol” el templo
de la logia gibraltarefia al estar bajo obediencia hispana.

Durante las cuatro sesiones celebradas, de las que s6lo una de ellas tendria lugar en La Linea, sin duda para cumplir con
el mandato de la anterior asamblea, los masones pertenecientes a la Federacién tuvieron la ocasién de discutir los asuntos
mds importantes que afectaban a lainstitucién. De hecho seria la primera ocasién en que los miembros de la obediencia podfan
reunirse al amparo del nuevo marco de libertades establecido por la Constitucién de 1931V,

Esta misma obediencia recién proclamada la Reptiblica, hizo una declaracién de principios™ que recogfa su ideal
democritico, y que se hizo llegar a los m4s influyentes politicos republicanos para que fueran plasmados en el texto
constitucional. Con posterioridad, la obediencia mostraba su satisfaccion con su definitiva redaccién y reconocia que los
principios recogidos en la Constitucién se podian identificar con los que defendia la masonera.
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En este contexto, laimportancia de la cumbre masénica de 1932 en Gibraltar y La Linea radica, entre otras cuestiones,
en que se va a desarrollarse por primera vez en muchos aiios dentro de un clima de libertad, amparado por el régimen que
mis se podia identificar con la institucién masénica, dada la doble militancia, masénica y republicana, de muchos de los
hermanos.

Sin embargo, aunque parece que la Constitucién de 1931 recogia muchos de sus ideales democriticos, no por ello la
masonerfaespafiola pudo librarse de otro tipo de polémicas que iban a condicionar negativamente su desarrollo y su capacidad
de influencia en dmbitos politicos, sociales 0 econémicos. Ademds, la Gran Logia Espaiiola tenfa que posicionarse ante una
serie de asuntos pendientes. Y en Gibraltar y La Linea se debian debatir algunas cuestiones clave para el masonismo. En la
Asamblea se trataron cuestiones tan complejas, y por otra parte tan reiteradas, como las relaciones que tenfan que existir entre
masoneria y politica, el laicismo y las relaciones con la Iglesia catélica, o la divisién de los masones espaiioles, repartidos
entre dos potencias masénicas, con la consiguiente polémica sobre el proceso de fusién. Pero también otros asuntos mds
novedosos como pueden ser la postura a tomar ante el despertar de la conciencia regionalista de muchas zonas de la
Peninsula,que ya se presumia que podia conducir a la redacci6n de estatutos de autonomia; o el apoyo a las doctrinas
pacifistas; o el sentimiento de confusién que causaban en muchos masones espaiioles algunos aspectos de la politica seguida
durante el primer afio por el Gobierno republicano, que les llevaria a formular en el interior de esta Asamblea las primeras
criticas al gabinete de Azaiia, con acusaciones de haber desvirtuado el espiritu de la Reptiblica; pero al mismo tiempo se
llamaba la atencidn para estar alerta ante el ataque de los enemigos del régimen, identificados con las fuerzas conservadoras
ocatdlicas. Todos estos asuntos creardn division y dardn lugar a no pocos enfrentamientos en el seno de lamasoneria espaiola,
en exceso politizada desde los primeros aiios de la dictadura de Primo de Rivera. Pero ahora, con la llegada de la Segunda
Repiblica, y tras afios de oposicién al régimen primorriverista y a la monarquia de Alfonso XIII, se hace més patente la
fractura. Los masones se hallaban agrupados en dos cuerpos masénicos, la Gran Logia Espaiiola (GLE) y el Grande Oriente
Espaiiol (GOE), que rivalizaban para conseguir una mayor implantacién.Y en las sesiones de la Asamblea de Gibraltary La
Linea serfa éste el asunto que levante mayor polémica. La cuestién de las relaciones con el Grande Oriente Espaiiol creard
entre los hermanos las més encendidas controversias, dando lugar, antes y con posterioridad a 1932, a no pocos episodios
secesionistas.

La propuesta masénica de la Gran Logia Espaiiola.

La Gran Logia Espafiola habia tenido su origen en Cataluiia. Allf 1aGran Logia Simbélica Regional Catalana habia sido
fundada en 1886, presentindose como una alternativa democrética y laica a la rigidez con que el rito era practicado por las
otras obediencias masénicas®. Se reivindicaba una mayor libertad de los talleres simbélicos para hacer “politica masénica”
sin la supervision de los 6rganos superiores. Por ello las logias podian dirigirse directamente al Gobierno para hacerles llegar
sus propuestas,cosa impensable en otros organismos masénicos. Asf, al principio la GLSR Catalana se nutrié de masones
de filiacién republicana y militancia librepensadora®. Por contra, el resto de las Obediencias peninsulares la acusaban de
haberse convertido en un organismo politico.

Tras la crisis de finales de siglo reaparecid esta obediencia, lamandose ahora Catalano-Balear.Sus principios politicos
descansaban sobre tres pilares: republicanismo, anticlericalismo y librepensamiento. Este modelo de organizacién mas6nica
logré extenderse a otros lugares de la Peninsula y gané la partida al GOE al conseguir la representacion masénica de Espaiia
en los organismos internacionales. En 1921 se convertirfa en una entidad de cardcter nacional, adoptando la nueva
denominacién, unaestructura federal y la defensade suindependenciacomo bandera. Con estas propuestas se articulé latinica
alternativa posible al GOE al tiempo que se entablaba una competencia.
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La GLE consigui6 una importante implantacion. Pero durante la dictadura de Primo tuvo que escuchar acusaciones de
tener una actitud ambigiia con el régimen con el fin de obtener del Directorio su exclusivo reconocimiento juridico y su
legalizacidn, desentendiéndose de la suerte de la otra obediencia, mds activa en su lucha contra la Dictadura. Al mismo
tiempo, enel interior de laGLE, acostumbrada a intervenir en asuntos politicos, se introdujoel debate sobre la fusién y fueron
creciendo los partidarios de la unién de las dos federaciones. Pero desde los érganos rectores se tenfa el temor de ser
absorbidos por el GOE y eran bloquedas sistemdticamente todas las iniciativas. Entonces su Soberano Consejo de Gobierno
estaba controlado por un grupo de incondicionales de su Gran Maeste, Francisco Esteve. En 1930 era ya evidente el
descontento de algunas logias que no entendian la politica de Esteve de apartarse de cualquier acuerdo con el GOE. Porello
los acontecimientos del 11 de julio de ese aiio, promovidos por un grupo de hermanos descontentos, pueden interpretarse
como un auténtico golpe de estado en el interior de la obediencia®®. Pero los disidentes no consiguieron una victoria completa
ydelacrisis salieron dos sectores. El nuevo organismo adquirié el nombre de Gran Logia Unida (GLU). Estos hechos tuvieron
una ripida repercusion en el Campo de Gibraltar'®, desde hacia afios escenario de las luchas entre las dos obediencias rivales.

Sinembargo, laexistenciade la GLU fue efimera, porque tras un corto periodo sus miembros se integraron directamente
enel GOE. LaDignidades de la GLE acusaron al GOE de afanes expansionistas y de haber estado detrds de la crisis, acudiendo
a los organismos masdnicos internacionales para denunciarlo.

Finalmente, un mes después de proclamarse la Segunda Repiiblica, la GLE celebré su Asamblea Anual en Madrid. Allf
sus miembros saludaron lallegada del nuevo régimen. De sus primeras manifestaciones se desprende que la masoneria asocia
su futuro a la suerte de este régimen politico, que debfa impulsar el desarrollo de la Orden, y se aprobé la citada declaracién
de principios, de un claro contenido politico. Segiin Sdnchez Ferré este texto estarfa més cerca del radical-socialismo, o
incluso de los comunistas, que de los sectores moderados del republicanismo espaiiol.

La Gran Logia Espaiiola cn ¢l Campo de Gibraltar.

Lairrupcién de laGLE en el horizonte masénico como entidad nacional en 1921 tuvo una rdpida respuestaen el Campo
de Gibraltar. En esta Comarca se reflejan muchos de los acontecimientos que sacudieron a esta obediencia. Hasta entonces
¢l GOE haba sido la tinica obediencia con implantacién real en la zona™. El primer taller que fue auspiciado por la nueva
obediencia en 1923 serfa “Autonomia n° 16” de La Linea, formado por un grupo de hermanos descontentos con la otra
obediencia. Asimismo, en 1925 el tridngulo “Carteia n® 37" de Campamento y la logia “Internacional n° 38” de Gibraltar
ingresaron en esta Federacién. La GLE, al auspiciar un primer taller en la colonia britdnica, que se unia a los que ya existian
de tradici6n anglosajona, produjo un cambio significativo en el panorama masénico gibraltareiio.Y un aiio més tarde otros
dos talleres en La Linea: “Fiar -Lux n°41”, que apenas tuvo dos meses de vida porque sus miembros se iban a agrupar en
una segunda entidad denominada “Minerva n°42”. Tras ello habri que esperar a mayo de 1930 para encontrar otro taller
campogibraltarefio, “Acacia n° 68", formado por un miicleo de ocho hermanos procedentes de “Autonomia n° 16”.

En la constitucién de este vltimo taller estarfa el origen del conflicto que se vivié en la Comarca en 1930, que se
complicaria al coincidir con los acontecimientos de Barcelona que sacudieron a esta obediencia ese mismo aiio. El malestar
de “Autonomia” le llevaria a romper con la GLE y a participar en el proceso de fusién iniciado en la capital catalana, al
integrarse en laGLU como paso previo a su definitivo ingreso en el GOE. Durante los meses posteriores actuard como cabeza
visible del nuevo movimiento en la Comarca, al intentar atraerse a otras logias. Lo consiguié con un grupo de masones
procedentes de “Minerva”, que a su vez se agrupan en “Fiat-Lux” dentro de la GLU.
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Tras “Renovacion n° 72", que seria el primer taller nacido en la Comarca que ingresé en la Federacién una vez
proclamada la Segunda Reptiblica, la GLE auspiciaria todavia a otros dos talleres: “Fénix n°66” de Jimena, en 1932, y
“Germinal n° 96" de San Roque, en 1933.

Gibraltar, sede de la cambre masénica de 1932,

El 14 de mayo de 1932 se abrieron los trabajos de la Asamblea en el templo de la logia “Internacional” de Gibraltar.
Laanterior cita se habfa celebrado un afio antes en Madrid, donde se acordd oficialmente que serfa La Linea el lugar elegido
para la préxima reunién®. Sin embargo,como hemos recogido, por las actas de las sesiones® sabemos que de las cuatro
celebradas sélo una de ellas tendria lugar en la ciudad elegida para ello.

En el acta de la primera sesi6n, celebrada ya en Gibraltar, no se justifica de ninguna manera el cambio. Tenemos que
esperar a la segunda para que tras darse lectura al acta anterior un hermano llame la atenci6n sobre la omisi6n de la discusién
que tuvo lugar en la Asamblea con motivo de la proposicién formulada por varios asambleistas, quienes “(...) en vista de las
dificultades de orden local que dificultaban la celebracion de las sesiones en el templo de La Linea y dadas las condiciones
de proximidad de los V.V.de Gibraltar para que las sesiones de la Asamblea se celebraran en el Templo de la Resp.Log.
Internacional”, ya que “por ser de nuestra Federacion debia ser considerado territorio espaiiol”.

Tras esta iniciativa, que sorprendi6 a los Consejeros de la Obediencia, la propuesta serfa sometida a votacién nominal
de todos los miembros destacados en la Asamblea y aprobada por una mayoria de ellos. La Asamblea pudo abrir finalmente
los trabajos en Gibraltar a las 22 horas de mismo 14 de mayo, tras cruzar los hermanos la frontera que separa la ciudad de
La Linea de la colonia britdnica.

Ello no debia resultar extraiio para los masones de ambos lados de la verja, acostumbrados a asistir a tenidas masénicas
en la poblacién vecina, ya que estos contactos no eran ni mucho menos nuevos. Conocemos el papel de Gibraltar como
referente masénico en la Comarca, y la existencia de la masoneria en el Peiién desde el siglo XVIIT'?, En el siglo XIX fue
refugio de masones de la zona. El hermano Ricardo de Mendoza Sanchez, fundador de numerosos talleres en la Comarca y
quizd el masén campogibraltarefio mds activo de ese siglo, fue el encargado de editar desde alli el boletin oficial de una de
las obediencias masénicas mds importantes de Espaiia. Y era un hecho normal el apoyo de los hermanos gibraltarefios en
numerosas coyunturas criticas para la existencia del masonismo en la Comarca. Pero no es tan conocido que a comienzos
desigloestatendenciacambia y nos encontramos a gibraltarefios que prefieren iniciarse en logias de La Linea, ante el prestigio
que debieron adquirir algunos talleres espaiioles. Un primer ejemplo lo tenemos en 1918"". Ello serfa el germen para que
seinstalaraen el Pefién un primer taller de obediencia espafiola, el ya citado “Internacional”,en 1925"?. Lanueva logia pidi6
ayuda a los hermanos espaiioles de la misma Federaci6n para adecentar el templo y poder rivalizar con la Masoneria
inglesa™. Al principio el taller se instalé en el 56 de City Mill Lane. En 1932 ya se habfan establecido numerosas relaciones
conotras logias de su obediencia, e incluso pudo desarrollar sus trabajos en un nuevo templo que aparece ubicado en Turnbul ‘s
Lane, 44.

Por otra parte, durante el primer tercio del presente siglo, entre la poblacién del Peiién se puede hablar de la existencia
deun sector hispandfilo'”. En Gibraltar se lefa la prensa espaiola, algunos se interesaban por las ideas que llegaban del otro
lado y muchos se habfan acostumbrado a vivir los asuntos espafioles.
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Reconocimiento a la masoneria campogibraltarefia,

Hasta 1932 las asambleas de la GLE se habia venido celebrando en Madrid o Barcelona. Con la propuesta linense se
quiso recompensar el trabajo llevado a cabo por los hermanos campogibraltarefios en aras de recuperar la tradicién
decimonénica. También la filial andaluza del GOE en 1925 habia celebrado su asamblea en La Linea, por lo que la cumbre
de 1932 seria la confirmacién de la importancia del Campo de Gibraltar en el contexto de la masoneria espaiola'?,

En La Linea estuvieron representados un total de 32 talleres pertenecientes a la Federacién''®, de ellos 5 radicados en
la zona. Y en su nombre acudieron algunos de los més destacados masones campogibraltarefios del primer tercio del siglo
XX. En cuanto a los talleres linenses : Juan Prieto, en representacién de “Acacia”; Isidoro Gil por “Minerva”™; y Carlos
Riveray Aurelio Sterrico por “Renovacién”. Enviados por la logia “Fénix” de Jimena, Guillermo Ortega y Emilio Lépez.
Y los gibraltarefios Carlos Aspery y Miguel Aggius por “Internacional”. Ademis, otro campogibraltarefio, Antonio
Guzmdn, acept6 la representacién de la logia “Unidn Fraternal”.

Asimismo, se quiso que los masones de Gibraltar y su Campo tuvieran un protagonismo especial en el desarrollo de los
trabajos. El propio Antonio Guzméin seria elegido presidente de la Asamblea y el gibraltarefio Carlos Aspery para ejercer de
Maestro de Ceremonias. También en las Comisiones de trabajo existié una densa participacién, estando Gibraltar
ampliamente representada; de las cuatro ‘Comisiones’ que se formaron, dos aparecen encabezadas por sendos gibraltarefios.
Asi, Judah Acris aparece al frente de la ‘Comisién de Hacienda’, a la que también pertenece Aurelio Sterrico; en tanto que
Miguel Aggius preside la ‘Comisién del Boletin Oficial’, junto al también ciudadano de Gibraltar Carlos Aspery, ademés
de Guillermo Recaiio que figura como suplente. Otros dos masones del Pefi6n, Ricardo Desoiza y Fermin Pereira, eran
suplentes de la ‘Comisi6n de Justicia’, en tanto que en lade ‘Asuntos Generales’ figuraban Guillermo Ortega e Isidoro Gil*?.

La Memoria del Gran Maestre. La bisqueda de un compromiso con la Repiiblica.

Una vez fijadoel orden del dia y elegidas Iamesa definitiva y las respectivas Comisiones, el Gran Maestre Esteve tom6
la palabra para dar lectura a su memoria anual e introducir los trabajos pendientes de la Asamblea. Para ello hizo un repaso
detodos los puntos que debian ser deliberados por los asambleistas, al tiempo que marcaba las lineas sobre el posicionamiento
de la obediencia.

El Gran Maestre expresaba una vez mds su satisfaccién tras comprobar que el texto constitucional aprobado por el
Parlamento espaiiol recogia “el espiritu democrético” de la obediencia, expresadoen las citadas “declaraciones de principios”
que habian ido elabordndose en la GLE a lo largo de toda su trayectoria masénica, hasta llegar a intentar hacer valer sus
influencias ante los constituyentes para que la futura Constitucién fuera verdaderamente democratica’®, Conseguido ello,
Esteve manifiesta su apoyo al proceso democrético en curso, € intenta disipar cualquier duda sobre su talante democrético
tras las acusaciones de que fue objeto la obediencia por su supuesta tibieza con el régimen dictatorial de Primo de Rivera.
Por contra, Esteve, aunque no quiere atribuirse la paternidad del movimiento que culminé el 14 de abril, si quiere dejar claro
que su contribucién ayudé a acelerar el proceso. En este sentido alega que se dieron instrucciones a los talleres de la
Federaci6n sefalando “el camino a seguir y determinando el apoyo que debian prestar a la causa de la liberacién del
pais”". Para ello habria que precipitar el “derrumbamiento” de un régimen, el primorriverista, que “estorbaba la libre
expresion de las ideas”.

Elapoyoinequivoco alaReptiblicadel 14 de abril no debe estar en contradiccién con el sentido “apolitico” que se quiere
imponerenel interior de los templos masénicos, pero el mas6n no debe tolerar tampoco un régimen que se aparte de los ideales
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democréticos que defiende.En este sentido la masoneria “(...) sin apartarse de los principios que la informan; puesto que,
si bien la Masoneria, es apolitica, en el sentido estricto de la palabra, por ello acata todo Gobierno constituido, no puede

tolerar a ningiin Gobierno despético que sin Constitucion alguna, se abrogue la representacién del pais™®.

Sin embargo,tras estas declaraciones Esteve aborda el tema més conflictivo de la Asamblea, las relaciones con el GOE,
y denuncia la existencia de una “campaiia oculta (...) con procedimientos (...) bien poco fraternales” en el que estarfa
implicado el GOE y cuyo resultado seria el abandono de las filas de la GLE de “figuras representativas en la politica del
pais”. El fin dltimo de esta campaiia serfa, por tanto, “la destruccion de la Gran Logia Espaiiola”, tras €l abandono de sus
mis cualificados hermanos. Frente a esta politica la Gran Logia defiende que en vez de fomentar estas querellas, que s6lo
conducen al debilitamiento de la institucién masénica, los masones de una y otra obediencia deben orientar sus esfuerzos en
establecer “corrientes dearmoniay concordia”, necesarias sin duda para el futuro de la masoneria en Espaiia.En este sentido,
y una vez pasado el momento de euforia tras el cambio de régimen, desde la GLE se denuncia la existencia de grupos
organizados que esperan la ocasion para combatir a la Repuiblica. En este sentido las disputas entre los masones espaiioles,
aparte de dinamitar el prestigio de la instituci6n, podrian tener unas consecuencias fatales para la buena marcha del propio
proceso democrético iniciado el 14 de abril: “(...) precisamente en estos momentos en que la reaccion, acorralada en sus
cavernas y viendo perdida la partida, se prepara y complota, esperando la oportunidad y aprovechdndose de todos los
medios de que dispone, para lanzarse al combate y herir de muerte a las instituciones que han conseguido las libertades de
que disfrutamos, para retrotraerlas a tiempos pasados”®".

La masoneria estaria entre las instituciones que podrian sentirse amenazadas. Por ello se asocia su futuro a la suerte de
lademocraciaen Espaiia, y muchos masones Hegan a identificar ala masoneria con el régimen republicano. Desde este punto
de vista la Orden quiere erigirse en uno de los soportes mds estables de Ia Repiiblica, “realizando la labor que sélo puede
llevar a cabo la Francmasoneria”. Para ello desden los talleres se debe intensificar las acciones de captacién y propaganda
hasta conseguir “tna red de logias y tridngulos” que llegve a todos los rincones de Espaiia. Esta labor debe implicar a todos
los masones sin distincion. “(...) Reunir en el seno de las Logias a los hombres de todas las procedencias, politicas,
econdmicas y sociales, para elaborar juntos en nuestros Templos y preparar la semilla progresiva que, esparcida con
atencion, habrd de producirlaabundante cosecha en el campo dela cultura que hard imposible el retorno ala ignorancia ™

El Gran Maestre llama la atenci6n sobre la existencia de un fenémeno nuevo que, un afio después de la llegada del nuevo
régimen, y al amparo del nuevo marco de libertades, se observa con toda nitidez en Espaiia : el despertar de los sentimientos
regionalistas. Ante la rapidez y laimportancia que adquiere el movimiento estatutario, que excede de los dmbitos regionales
que tradicionalmente venfan exigiendo su reconocimiento™, la Gran Logia Espafiola vaticina que “con el tiempo, habrd que
hacer que la estructuracion del Estado espaiiol esté basado en los distintos estatutos regionales”. Esteve cree que son
elementos reaccionarios los que intentan ponerse al frente de este movimiento. Y aunque la masonerfa no ha alentado este
proceso, una vez activado, debe ponerse a su cabeza para orientarlo por el camino de la legalidad y darle un sentido
democritico, evitando que pueda ser utilizado por los enemigos de la Repiblica para desde estos nticleos regionales
contrarrestar el poder del Gobierno republicano®. Y para adaptarse a esta nueva realidad Esteve somete a la consideracion
dela Asambleasi hallegado ya el momento de llevar a cabo una profunda reestructuracion de las Grandes Logias Regionales
confederadas en la Gran Logia Espafiola. El objetivo iltimo de ello serfa que los masones espaiioles: “(...) pudieran lHevar
acabo, adelantdndose quizd a los impulsos que hoy surgen en las regiones, esta obra de infiltracion del espiritu democrdtico
¥y progresivo en esos movimientos regionales”.

Esta preocupaci6n llevé al Gran Maestre a proponer a la Asamblea como primera medida la constitucién de comisiones
regionales, como paso previo a una nueva reestructuracién acorde con la nueva realidad regional.
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Plan de actuacién masénica.

Otro de los asuntos sometidos a la consideracién de los asambleistas serfa la aprobacién de un plan de actuacién
masénica. Aunque inicialmente estaba destinado sélo a Galicia, donde habria que incrementar la propaganda masénica al
seruna de las zonas donde mds clararsente se manifestaba el impulso regionalista®; sin embargo, tras su presentacién a la
Asamblea, se estimé que podria tener validez para toda la nacién espafiola. Su importancia viene dada porque nos permite
conocer la estrategia que pretende desplegar lamasoneria paraincidiren la realidad politica y social de la Espaiia republicana.
El plan excede los dmbitos masénicos ya que estd basado en una “intervencion continuada y eficaz sobre la masa neutra de
la region”. Su aplicacién vendria justificada porque “significande un avance en el orden social y en el econémico,asegure
una mayor efectividad de las libertades individuales”. La masoneria con ello se quiere erigir en una de las instituciones
garantes del régimen de libertades en Espaiia. Nos encontrarfamos ante un modelo de actuacién masénico en el mundo
profano, donde se intenta regular el comportamiento de los masones espaioles en la esfera piblica.

Los objetivos de este plan serian, por una parte conseguir una mayor implantacién de los organismos mas6nicos con
la creacién de un mayor niimero de organizaciones y, en segundo término, hacer llegar al resto de la ciudadanfa los
fundamentos bésicos de su ideal, llevando estas bases a todo proyecto de estatuto de autonomia regional®, La preocupacion
por la cuestién regional es, una vez més, evidente. Se pretende una incidencia clara de la masoneria en todo el proceso que
debia conducir a la aprobacién de los Estatutos de Autonomia, con el fin de que el movimiento autonomista “sea una
superacion y no un retroceso”, por lo que habria que apoyar un estatuto que libre al pueblo de cualquier opresién. A los
hermanos con “conocimientos especializados” en esta materia, asi como a los que pertenecen a organizaciones politicas, se
le encomienda la labor de trasladar estas consignas a los centros de poder desde donde debfan ser elaborados los Estatutos.

El plan contempla ademds la actuacion de los organismos masénicos regionales para dar “comienzo a la lucha contra
el fanatismo en nombre de los grandes principios del progreso”. Para el éxito de esta empresa se debfa abordar la captacién
de elementos -masones 0 no- que pudieran ser (tiles. Aunque la misién més delicada de las respectivas comisiones serfa
contrarrestar cualquier “propaganda sectaria (que) trate de alejar al pueblo del progreso”. Los hermanos comprometidos
en esta causa deberfan actuar como “propagadores tan osciros como tenaces de la virtud, del bienestar y de la verdad
suprema”.

Finalmente, se incluye un proyecto de bases de veinte puntos en el que se concreta esta actuacién para extender el ideal
masénico al mundo profano. Serfa necesario un trabajo previo consistente en la elaboracién de informes que debian recoger
la situacién politica, social y econémica de cada una de las zonas, y una relacién de las personas que destaquen “por sus
condiciones de cultura, moralidad, posicion social o politica”, y cuya colaboracién podria ser itil para el éxito de la empresa.
Acto seguido se promoveran diferentes actividades, como la edicién de folletos o la organizacién de conferencias de
divulgacién filoséfica y cientifica, que, sin que se descubra su origen masénico, contribuyan a que en el pueblo arraiguen:
“(...) la fraternidad como medio iinico de convivencia, la transigencia como norma social, la moral biolégica como pauta
de vida y el pacifismo como aspiracién internacional ",

Asimismo, se trataria de hacer efectivos algunos principios constitucionales cuya aplicacién puediera ser puesta en
entredicho desde otros sectores conservadores, como lalaicidad de la ensefianza o la legislacién de contenido social que debe
prestar proteccién a los mds necesitados de ella.

Sin embargo, el asunto mds espinoso serfa el de delimitar la esfera masénica de 1a politica, ya que entre los hermanos
era frecuente esta doble militancia. Se tratarfa de hacer una separacién entre los campos de actuacién de la masonerfa y de
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las organizaciones politicas. Aunque en la prictica el problema distaba mucho de encontrar una solucién, el documento de
la Gran Logia Espaiiola pretendia dejarlo claro :

“En ningtin caso supeditard su vida (...) a la conducta de un grupo politico. Todos ellos son respetables para
nosotros, si contienen en sus programas los puntos bdsicos del ideal masénico, pero por lo mismo que ellos persiguen
una finalidad puramente politica, no puede estar sobre la Masoneria ni mediatizarla siquiera, cuando ella se eleva a
mds altas finalidades filoséficas y humanas”.

Al mismo tiempo, al masén afiliado a un partido o que ostente algiin cargo politico, se le pide en otro punto que, en
coherencia con lo que defiende en el interior de las logias, transmita también a estos dmbitos los ideales democréticos de la
masonerfa, evitando con ello entrar en disputas con otros hermanos pertenecientes a otros grupos politicos rivales:

“(...) llevard al grupo politico que pertenece las normas e instrucciones (...) El encono de partido no le hard
olvidarse de que es mason y asi no combatird al hermano que milite en las filas opuestas. Debe considerar que unoy
otro, en suis respectivos cargos, sirven la misma causa. En sus actuaciones piiblicas (mitines,etc.), de acuerdo con las
normas de la Comisién que recibird por conducto de su organizacion, propagard principalmente los grandes principios
de Libertad, Igualdad y Fraternidad que son la esencia de la Masoneria y la esperanza mds legitima del género
humano”.

El plan obtendrialaconfianza de la Asamblea, que instaba al Soberano Consejo de Gobierno de la Gran Logiaa su puesta
en prictica y al nombramiento de los delegados regionales. Y a propuesta del Venerable de la logia “Fénix” de Jimena,
Guillermo Ortega, se concedié un voto de gracias al autor del proyecto por su “positivo valor moral ¢ intelectual que honra
a nuestra Institucion”.

Las querellas internas.

Sin embargo, pese a estos propésitos que dibujan una imagen de la institucién comprometida con al democracia y las
libertades, la realidad serfa més cruda por las rivalidades y las querellas internas que durante estos afios sacudieron a los
masones espaiioles. Si bien laGran Logia y los talleres adscritos aella hacfan las grandes declaraciones politicas, erael Grande
Oriente Espaiiol quien contaba con un mayor ntimero de ministros en el Gobierno y diputados en Cortes®. Las fricciones
entre las dos obediencias continuaron durante la Segunda Repiiblica. La Asociacién Masénica Internacional, con sede en
Ginebra, tuvo que crear un comité permanente para atender todas las denuncias que ponia la Gran Logia contra el Grande
Oriente™.

También en la Asamblea de 1932 esta politica de confrontaci6n entre obediencias masénicas ocupd varios puntos en
el orden del dia y provocé la polémica por las opiniones encontradas en torno a las relaciones que se debfan llevar con el
Grande Oriente Espafiol. La anterior cumbre habia remitido a ésta el expediente instruido por la *Comisién de Justicia’ del
Soberano Consejo de Gobierno de la Gran Logia por los acontecimientos acaecidos en julio de 1930, y calificados de rebelion
por esta obediencia. Por este motivo sufrieron proceso masénico los hermanos que siguieron aquel movimiento. Estas
actuaciones con posterioridad serfan enviadas a los Venerables maestros de las logias ubicadas en La Linea y Gibraltar que
habfan permanecidos fieles a la obediencia para que fueran ellos quienes emitieran el fallo definitivo. En su redaccién
intervinieron Carlos Aspery y Arquimedes Wahnon por “Internacional” de Gibraltar; y como representantes de las logias
linenses: Juan Prieto y Juan Gonzalo, de “Acacia”, y Antonio Guzmén e Isidoro Gil, de “Minerva”.
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En lasesion del 15 de mayo en Gibraltar fue leido el fallo que condenaba a la irradiacién de la masoneria a los jefes de
la “sublevacion” y a la baja en la Gran Logia a los demds hermanos que siguieron a éstos. Tras este dictamen de los
representantes de las logias gibraltarefias y linenses, la Comisién de Justicia de la Asamblea, en defensa de los acusados,
propuso queel falloquedaraen suspensoyy que en caso de que los hermanos disidentes no se quisieran reintegraraladisciplina
de la Federacidn se les facilitara la correspondiente plancha de quite. Para ello se alegaba la falta de preceptos legales que
tipificaran los supuestos delitos en los que habrian incurrido los hermanos, ya que hasta esta Asamblea, donde serfa finalmente
aprobado, no se puede hablar de un ‘Cédigo Penal’ masénico de la obediencia.

-Y tras este tiltimo dictamen se abri6 la discusion y el fallo condenatorio de los comisionados campogibralterefios serfa
finalmente aprobado con un voto en contra y una abstencién. Aunque tenemos que dudar del alcance real que pudieran tener
estas medidas ya que en el dictamen no s detallan los nombres de los hermanos afectados; incluso se llega a reconocer que
se desconoce su nimero, y que para que la medida pudiera tener alguna efectividad la Gran Logia deberia solicitar de cada
taller de la Federacién los nombres de los hermanos a quienes el fallo pudiera afectar.

Pero muchos de los que habrian participado en los hechos, tras un efimero paso por la Gran Logia Unida, habrian
ingresado directamente en el Grande Oriente Espaiiol, por lo que la rivalidad con esta obediencia, dos afios después de los
acontecimientos, lejos de disiparse se habria incrementado con estos ingresos que se consideran irregulares.

Efectivamente, en la Asamblea de Gibraltar se dio lectura a la Memoria de la queja interpuesta por la Gran Logia ante
la Asociacién Masénica Internacional por “un cierto mimero de actos poco amistosos y poco fraternales™® cometidos en
su contra por la potencia masénica hermana que amenazaban su integridad. Por su parte el Grande Oriente contraatacé
acusando a sus rivales de haber gozado de un trato de favor durante la Dictadura, de hacer politica al tener en Madrid una
logia denominada “Primero de Mayo”, de iniciar “al primero que se presente” y, “para hacer mds niimero”, disponer de
una logia de mujeres. Incluso, para demostrar su mayor implantacién, el Grande Oriente Espaiiol no dudé en alegar que
contaba entre sus filas con cinco ministros del Gobierno y ochenta diputados, en tanto que la Gran Logia sélo dispondria
de un ministro y veinte diputados*". Esto tltimo fue acogido con cierta estupefaccién por la Gran Logia que argument6 que
desconocia lasituacién o importancia politica de sus miembros ya que su inico objetivo seria que éstos se comportaran como
verdaderos masones y que no crefa demasiado masénico hacer juicios sobre laimportancia de una obediencia “por el niimero
de sillones que ocupan sus miembros en el Parlamento y si unicamente por la labor masénica que realizan los mismos”.

En cualquier caso el fuego cruzado que provocé este contencioso ante un organismo internacional no favorecié en nada
la imagen de la Masonerfa espaiiola.

Para ratificar este politica y ofrecer una imagen de cohesién interna ante la Asociacién Masénica Internacional, el
Soberano Consejo de Gobierno de la Gran Logia pidi6 el voto de confianza de la Asamblea en la sesién del 15 de mayo en
Gibraltar. Y aunque el voto fue concedido, Ia formaen que debfan llevarse en adelante estos asuntos propicié un ampio debate.

La ‘Comisidn de Asuntos Generales’, con los campogibraltarefios Ortega e Isidro Gil a la cabeza, apelando al espiritu
masénico que debfa presidir la institucién, efectud un llamamiento para que en lo sucesivo los responsables de la Gran Logia
cuidaran las formas paraevitar “la virulencia de un pleito ya de por si enconado”. Ello provocé la respuesta del propio Gran
Maestre Esteve. Otros asambleistas propusieron que se fijase un plazo de dos meses a la Asociacién Masénica Internacional
para responder a la queja, y que serfa finalmente aprobado.

367



Comunicaciones

Proposiciones: la participacién dirccta de los talleres.

Aungque en la Asamblea se trataron otros asuntos importantes para la Masoneria espaiiola, como la aprobacion del ya
citado ‘cédigo penal” masénico, o el régimen que habrfa de seguirse para la publicacién del boletin de la obediencia, son las
proposiciones que presentaron las propias logias de la Federacién lo que provocaria los mayores debates. Estas proposiciones
son muestras de la participacién directa de los talleres, que se pronuncian sobre las mds variadas cuestiones que pudieran
afectar a la masoneria. Aqui nos encontramos con el verdadero sentir de los hermanos. Con ejemplos del radicalismo de
algunas logias o de su excesiva politizacién. En algunos casos desde los drganos rectores se intentard bloquear su
deliberacién, o se retrasan al ser enviadas a las respectivas comisiones para su posterior estudio, o se posponen con el
argumento de que serfa necesario una Ley de Asociaciones que ampare legalmente la labor masénica. Por lo que muchas de
estas propuestas nunca setfan aprobadas, pero reflejan el sentir de los masones espaiioles.

Asf ocurre, por ejemplo, con la proposicién que presentd la logia “Fe y Democracia n® 22" de Sevilla® y que, pese

al talante que se quiere proyectar desde otras instancias de la obediencia, es una claramuestra de la confusién o del rechazo

que provoca en algunos sectores de la masoneria la politica seguida durante su primer afio por el Gobierno de la Repiiblica.

Para Ferrer Benimeli puede considerarse esta proposicion como una sintesis del pensamiento politico anticlerical de la
£33

masoneria~:

“Protestar de la politica reaccionaria que ejerce el Gobierno; protestar de la politica impunista del Parlamento
que ha defraudado las aspiraciones del pueblo que le ha elegido; exigir la ruptura de relaciones con el Vaticano;
expulsion de las drdenes religiosas y confiscacion de sus bienes; establecer relaciones comerciales y reconocer
diplomdticamente a Rusia; reapertura de todos los sindicatos; republicanizacion de la Repiiblica para satisfaccion
de los que la han traido y no para los que la sabotean desde los palacios, desde los castillos feudales y desde los piilpitos
para cuyos enemigos todo son contemplaciones y blanduras, mientras se deporta a inocentes obreros al campo de la
muerte por el calvario del mar”™™.

Tras su lectura el texto fue sometido a votacién y aprobado por 15 votos contra 8. Pero no serfa ésta la tinica muestra
de la implicacién politica de las logias. En otras ocasiones se instard al Gobierno a actuar en una determinada direccién. Es
¢l caso de la proposicion de la logia “Mantua” de Madrid, integrada por mujeres, que se cursé a través de su representante
en la Asamblea.

“Qute por todos los medios a nuestro alcance se procure que por el Gobierno de la Repiiblica se atienda como
primordial deber a la inmediata resolucién de los asuntos juridicos econdmicos-sociales, que sin duda por su
complejidad no han sido abordados ailn; y que servirdn tanto para afianzar el régimen, como para llevar el dnimo de
todos la debida satisfaccién interior que demandan las necesidades individuales, familiares y colectivas, terminando
con ello la intranguilidad ptiblica existente™,

En algunas ocasiones la Gran Logia no encontr6 otro camino para frenar la politizacién que contenian algunas
proposiciones que dirigirse por escrito a la totalidad de los talleres bajo su jurisdiccién para someterlas previamente a
consulta, ya que su por su complejidad podrfan comprometer a la obediencia. Asf ocurrié con otra propuesta de la logia
“Mantua“ y cuya aprobacién podria implicar la directa fiscalizaci6n por parte de las organizaciones masénicas de la labor
politica desarrollada por sus miembros, ya que se pedia que se aplicaran sanciones a los hermanos “que ejerciendo cargos
ptiblicos, no cumplen con su deber de masones”. A las dignidades de la obediencia le parecfa su contenido “tendencioso y

partidista”, y tras ser sometida a referendum conisiguen que la proposicién sea rechazada®.
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Otras proposiciones pedfan que fueran sometidos a votacién asuntos tan diversos como la desaparicién de la palabra
“Dios” de la pregunta que debia formularse al nedfito en el ritual de iniciacién y su sustitucién por el término “principio
regulador de la existencia”; que no se ocultaran los domicilios de los templos masénicos con falsas denominaciones,
empezando por el de la propia sede de la Gran Logia Espafiola, que era conocido como ‘Ateneo Humanidad de Barcelona’;
que la graduacién masénica fuese considerada “en sentido inverso a la graduacién politica”, en el caso de hermanos con
cargos piiblicos; que no se ocuparan puestos en los 6rganos de gobierno de la Federacién aquellos hermanos que noestuviesen
en activo con anterioridad a la llegada de la Reptiblica; que desapareciese del ritual de adopcién un término considerado
sexista porlalogia “Mantua™*™; que anteel gran niimero de solicitudes de ingreso se rechazara alos profanos que procedieran
de las Uniones Patriéticas; que se aconsejara la utilizacién del Esperanto como idioma para las relaciones masénicas
internacionales; que se trasladara la sede de la obediencia de Barcelona a Madrid; o que se hicieran modificaciones en la
Declaracién de Principios que redact6 la Gran Logia tras la proclamacién de la Reptiblica en las cuestiones relativas a la
institucion del jurado o a la transformacién de la propiedad.

En cuanto a la participacién de-los talleres de Gibraltar y su Campo adscritos a la Federacién, el ms activo serfa
“Internacional”, que presenté cuatro cuestiones para su deliberacién en la Asamblea. En su conjunto son una serie de
propuestas paramodificar las normas y formalidades que se seguian normalmente enel ingresode los profanos o en lafiliacién
de hermanos procedentes de otros talleres, y que defienden un mayor rigoren los criterios de seleccién. Por implicar reformas
sustanciales en el Reglamento, estas propuestas no llegardn a a someterse a votacién y pasardn a una comisién especial para
su posterior estudio.

También la peticién del hermano Juan Garcia para que fuese revisado el proceso masénico por el cual fue irradiado de
la logia “Autonomia” de La Linea, anteriormente bajo la disciplina de esta Federaci6n, y que serfa desestimada.

Tras ello se dié lectura a otra proposicién de la logia “Fénix n°66” de Jimena que pedia que fuese declarado obligatorio
el empleo del idioma espaiiol en todos los actos internos de la Gran Logia, haciendo mencién en que ello no debia suponer
menosprecio de otras lenguas existentes en la Peninsula. La propuesta estd formulada en estos términos :

“Esta Respetable Logia tiene el honor de exponer ante la Asamblea que cuando por la presentacion de Estatutos
regionales se exalta y preconiza el empleo de lenguas o dialectos de cardcter comarcal estima oportuno que la
Masoneria, haciendo honor a los principios de universalidad que postula como norma fundamental de la convivencia
humana, declare obligatorio el empleo del idioma espaiiol en todas las comunicaciones, asambleas y tenidas que
celebren los miembros y organismos de la Gran Logia Espaiiola. Ello no como expresién de menosprecio por cualquier
dialecto, sino como manifestacion del deseo de ir simplificando el lenguaje, supremo vehiculo de la cordialidad y la
cultura humana™®,

Esta propuesta chocaba radicalmente con la tradici6n de esta Federacién, nacida en Cataluia, con sede central todavia
en Barcelona y cuyo Gran Consejo de Gobierno por razones geogrificas estaba formado por una mayoria de catalanes. Por
lo que tras la intervencién de varios hermanos, algunos de ellos Consejeros de la obediencia, la logia de Jimena accedi6 a
retirar la proposicion.

Pero serfa otra propuesta presentada en el dltimo momento, también por el taller de Jimena, y firmada por su Venerable
Guillermo Ortega y por el hermano Lépez Dominguez, lo que iba a provocar uno de los debates més enconados, precisamente
cuando la Asamblea estaba a punto de finalizar en la noche del 16 de mayo, al tratar del espinoso tema de las relaciones con
laotra obediencia. Se pedia que desde el Gran Consejo de Gobierno al menos no se obstaculizaran las buenas relaciones que
en algunos casos existfan entre algunas logias de diferente adscripci6n; y aunque los contactos habian quedado oficialmente
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suspendidos por este 6rgano supremo, se debfan hacer esfuerzos por recuperar la normalidad institucional que debe imperar
entre organizaciones hermanas, evitando actos que enturbiaran el clima de cordialidad y de colaboracién, constatable atin en
el Campo de Gibraltar entre talleres de una y otra obediencia. El texto de la propuesta nos muestra el distanciamiento que
el conflicto con el Grande Oriente Espaiiol habia provocado entre algunos talleres de la Gran Logia y sus érganos rectores:

“Que a pesar de la ruptura oficial entre la Gran Logia Espaiiolay el Grande Oriente Espaiiol, nuestro Soberano
Consejo de Gobierno no debe obstaculizar, ni mucho menos hacer expresa prohibicion de las relaciones cordiales que
las logias de nuestra obediencia que lo deseen mantengan con las del Grande Oriente Espaiiol en lo que respecta a
visitadores, auxilios posibles y mutios apoyos. Ello lejos de ahondar las diferencias ya existentes, se ajusta a un todo
al credo masénico y, por otra parte, en nada prejuzga el problema entre ambas potencias planteado, ni influye en la
resolucion o fallo que pueda sobre el mismorecaer”™.

Esta iniciativa de los masones jimenenses sirvi6 para plantear el debate bajo supuestos diferentes a los sostenidos por
el Gran Consejo. A ella se uni6 el hermano Cabrera, representante de la logia “Primero de Mayo” de Madrid con otra
proposicién en la misma direccién, en que se instaba a la Gran Logia a que hiciese una declaracién expresa en la que se dijera
que “son vivisimos sus deseos de armonia (...) en aras de la unidad masénica”; y que se consideraba “como hermanos de
la Gran Familia Masonica” a todos los miembros de todas las logias de la otra obediencia.

Ello produjo un serie de pronunciamientos a favor y en contra, dentro de un clima no exento de ciertos incidentes por
los enfrentamientos entre algunos hermanos, y provocé laintervencion de varios Consejeros para defender su gestién al frente
de la Federaci6n y justificar la politica seguida desde el alto organismo, no por motivos de rivalidad masénica, sino por las
profundas diferencias de todo tipo que existian entre los dos grandes cuerpos masdnicos. Este debate provocaria también
divisiones dentro de las filas campogibraltarefias. El Venerable Ortega tomd de nuevo la palabra para aclarar los motivos que
lehabianllevadoa presentarla proposicidn, y consigue que el hermano Cabrera retire su proposicién para facilitar la discusion
sobre la propuesta de la logia de Jimena, que tiene que ser leida de nuevo.

Tras ello intervino de nuevo el propio Gran Maestre Esteve para expresar su extrafieza por la forma como habfa sido
redactada la proposicién y manifestar que desde la direccién de la Gran Logia Espaiiola no se habia recurrido nunca a
procedimientos contrarios al espiritu masénico. El linense Antonio Guzmdn, Presidente de la Asamblea, abandoné
provisionalmente el sitial para pronunciar un discurso en contra de la proposicién y solicitar a sus autores su retirada en tanto
que el organismo internacional competente no emitiera el fallo. Sin embargo a ello no accedi6 el hermano Ortega, que
continud defendiendo los puntos de vista de la logia “Fénix”. Tras ello, desde la presidencia se considerd suficientemente
discutida la cuestion y, sometida a votacién, serfa finalmente rechazada por 16 votos frente a 4, siendo 5 las abstenciones.

Con posterioridad, y previamente a la publicacién de las actas de la Asamblea, esta proposicién de los masones de
Jimena serfa la tinica recogida en el Boletin mensual de la Gran Logia por ser “algo que se destaca por sut importacia entre
las demds cuiestiones” (40). Sin embargo el asunto, lejos de quedar resuelto con la votacién, continuard planteando problemas
enelinterior de laobediencia, por la contestacién que va aencontrar entre algunos talleres que no llegan a compartir la politica
seguida por las Dignidades de fa Gran Logia, que continuaban bloqueando cualquier acuerdo con el Grande Oriente Espaiiol.

Conclusiones.

Aungque durante las sesiones se tuvo especial cuidado en no tocar el problema el Gibraltar, o al menos ello no seria
recogido en actas, la masonerfa pudo actuar en la Comarca como un factor democrético de concordia y entendimiento entre
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influyentes sectores de las dos comunidades, desde unos supuestos masénicos de tolerancia y fraternidad. Sin dudala decision
de repartir las sesiones de la Asamblea entre Gibraltar y La Linea ofreci6 una imagen de buena vecindad y de colaboracién,
y contribuyd a estrechar unos lazos que ya existian. También seria un reconcimiento de la Gran Logia Espaiiola al trabajo
de los hemanos de la zona.

En las sesiones de la Asamblea se fue dibujando el compromiso de los masones con la realidad politica espaiola. Estd
presente la idea de la masoneria como garantia de las libertades y de la democracia de los pueblos. Los hermanos reunidos
no dudaron en expresar su adhesién a la Repiiblica en cuanto régimen democritico que permitia poner en pricticasus ideales.
Incluso, a pesar de no ocultar criticas contra el Gobierno, se hace un Ilamamiento dirigido a todos los masones espaiioles para
que cierren filas en su defensa, frente a los enemigos de la Repiiblica. Su compromiso con este régimen llevé también a los
asambleistas a comprometerse con el movimiento estatutario, adelantindose a lo que previsiblemente desembocarfa en una
nueva estructuracion de la nacién, para que el proceso se desarrollara dentro de los cauces democriticos.

Sin embargo,también se pondria en evidencia el profundo cisma que atravesaba la masonerfa espaiiola por la cuestién
de las relaciones con la otra obediencia. En la Asamblea se constata que la crisis se ha trasladado al interior de la Gran Logia,
provocando una fractura entre sus miembros. Y aunque a lo largo de de las sesiones se produjeron algunas iniciativas para
resolver la crisis, la obediencia se mostraba incapaz de encontrar una solucién. Por lo que tras la Asamblea este conflicto
continuaria teniendo graves consecuencias para todo el masonismo, llegando a poner en peligro la propia supervivencia de
esta Federaci6n. Asi, s6lo un afio después, en 1933, el conflicto se manifestaba con toda crudeza en el interior de la logia
“Internacional” de Gibraltar, al producirse el abandono de varios de sus miembros histdricos para fundar en el Peiién otro
taller perteneciente a la federacién rival.

La masoneria, defensora durante tantos afios de las libertades en Espaiia, una vez promulgada una constitucién que
recogia sus aspiraciones debifa redefinir su papel en ela sociedad espafiola dentro del nuevo contexto de libertades
democriticas. Podia ser titil también para el desarrollo democritico de Espaiia al formar en su seno a ciudadanos libres y
conocedores de sus derechos, dentro de un clima de tolerancia y de fraternidad.

NOTAS

(1) Actade la Gran Asamblea Ordinaria de Ia Gran Logia Espaiiola, Madrid, 23-25 de mayo de 1931. Esta Asamblea se celebré apenas un mies después de proclamarse
la Repiiblica espaiiola.

(2) FERRER BENIMELL, Jos¢ Antonio, “Masoneria ¥ politica en la Espaita del siglo XX, Cortes de Caslilla -La Mancha, Toledo, 1996, pp. 405-429.Este autor opina
que estos principios pucden considerarse como un auténtico c6digo de derechos, que algunios han querido ver como un borrador constitucional.

(3) Resultaanacrénico hablar de masonerfa en un sentido tinico ya que habria que establecer diferencias entre las masoncrias anglosajonas y las latinas.

(4) SANCHEZFERRE, Perc : “De Ia Gran Logia Simbélica Regional Catalana a la Gran Logia Espaiiola. Un ejemplo de vocacién politica en la masoneria peninsular
(1886-1939)", en “Masoneria, Revoluciiiny Reaccion, 11", Instituto Juan Gil Albert, Alicante, 1990, pp. 697-716.Este autor presenta algunos cjemplosdel radicalismo
de sus fundadores, que acusan a la Masoneria liberal de resabios mondrquicos.

(5) tbidem, p.708. Masones de las dos obediencias se reunieron en la sede del Atenco Humanidad de Barcelona, sede a su vez de la GLE, con ¢l pretexto de asistir aun
acto cultural, pero a su_ término se constituyeron cn Asamblea para tomar la determinacién de expulsar a toda la ciipula de esta Federacién.

(6) MORALES BENITEZ, Antonio: “Implantacién de la masoneria en el Campo de Gibraltar durante el primer tercio del siglo XX *, en “Almoraima”, n° 17,
Mancomunidad de Municipios del Campo de Gibraltar, Algeciras, 1997, pp. 249-263.

(7) Ibidem. El GOE intent6 reconstruir la Masoneria campogibraltareiia con un primer taller en Algeciras entre 1902 y 1903, aunque después tras la implantacién y
consolidacién de “Regeneraciin n” 324” en 1910 ¢l masonismo consiguié un mayor arraigo en La Linea.

(8) Actadela Asamblea Ordinariade la Gran Logia Espaiiola, Madrid, 23-25 de mayo de 1931, p. 62. En csta cumbre se acord6 por unanimidad que la préxima Asamblea
se desarrollaria cn La Linca. Y aunque posteriormente la mayoria de las sesiones sc celcbraron en Gibraltar, todos los documentos oficiales, como actas o boletines,
hacen referencia exclusiva a La Linca.

(%) Actade la Gran Asamblea Ordinaria de Ja Gran Logia Espaiiola, La Linea, 14-16 de mayo de 1932.

(10) GARRIDO, M* Cristina y DEL CASTILLO NAVARRO, Luis Alberto : “Breve aproximacién histérica a la logia gibraltarefia de San Juan y el Fénix”, en
“Almoraima”, n° 3, Mancomunidad de Municipios del Campo de Gibraltar, Algeciras, 1993
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(11) MORALES BENITEZ, Antonio y SIGLER SILVERA, Fernando: “Gibraltar y 1a masoneria de obediencia espaiiota”, en “La Masoneria en la Espaiia del siglo XX,
11", Universidad de Castifla -L.a Mancha y Cortes de Castilla -La Mancha, Toledo, 1996, pp.911-929. Al menos ires de los fundadoresde “/nternacional” se habrian
iniciado unos aiios antes en logias linenses. )

(12) Archivo Histérico Nacional, Seccién Guerra Civil, Salamanca (AHNS ), Masoneria, leg. 758-A-17.E! cuadro l6gico de 1926 estaba integrado por ocho miembros.

(13) Ibidem. Se liamaba la atencién sobre las visitas que hacfan al templo los numerosos hermanos extranjeros que legaban al Pefion.

(14) BENADY, Tito, “Los gibraltarciios”, en “Historia 16", n° 186, noviembre 1991, pp. 73-86. ’

(15) Hayquedestacarlaimportanciade Gibraltar y su Campoenel contextodela Masoneria espafiola, en cuantoa niimero de talleres y de hermanos. En 1936 esta Comarca
aglutinaba al 25 % del total de laslogias dependientesde la Gran Logia Regional del Mediodia del GOE (11 de un total de 44 ) y de afiliados (344 de 1.289). Ademds,la
Gran Logia Espaiiola cont6 durante estos aitos con otros 9 talleres en esta zona.

(16) Aunque habinunasignificativapresenciade talleres catalanes, lamayorfaubicados en Barcelona, enla Asambleatambién estuvieron representadas logias de diferentes
puntos de la Peninsula como Santiago de Compostela,Salamanca, Madrid, Zaragoza,Cérdoba, Sevilla, Almeria,Milaga o Cddiz; juntoa otras procedentes de ciudades
marroquies como Tetudn, Larache y Casablanca. i

(17) Se formaron cualtro comisiones: Hacicnda,Justicia,Asuntos Gencrales y del Boletin Oficial.

(18) FERRER BENIMELI, Jos¢ Antonio: “Masaneria espaiiola contemipordnea”, Vol. 2, Siglo X X1, Madrid, 1987, pp. 78-82. Recoge las respuestas de los parlamentarios
a la circular que habfa enviado la Gran Logia.

(19) Acta de la Asamblea Ordinaria de la Gran Logia Espafiola, La Linea, 14-16 de mayo de 1932, p.14.

(20) Ibidem.

(21) Ibidem, p.15.

(22) Ibidem, p.16.

(23) En la primavera de 1936 hubo se vivi6 un verdadera proceso autonomista en muchas regiones de Espaiia.Aparte de Catalufia que consigui6 su estatuto cn 1932 y el
Pais Vasco que lo obtendria en 1936, en Galicia, Aragén, Castilla-Ledn, Canarias, Baleares, Asturias, Extremadura, Pais Valenciano y Andalucia se acordaron
anteproyectos o proyectos de estatutos para ser presentados en el Congreso.

(24) Actade la Asamblea Ordinaria de Ia Gran Logia Espadiola, La Linea, 14-16 de mayo de 1932, p.17. Esteve cree que son “precisamente los elenientos reaccionarios
los que mds se manifiestan en este movimiento, tratando de sacar de él el mejor partido, creyendo, sin duda,que de trinnfar, dominarian completamente a los
regiones.Pero la francmasoneria, dindose cuenta de la importancia del momento, podria hacerlo inclinar hacia el lado de la Democracia”.

(25) Asi fue presentado por ¢l masén de Orense Antonio Garcia Martinez. La oportunidad de aplicar plan en este momento cstaria justificada, segiin este hermano, por
“la necesidud de acometer seriamente una actuacion extensa y profinda en Galicia que, abriendo paso al impulso regionalista gue es hoy una necesidad impuesta
por la época, guie este impulso llevdndolo por los derroteros del humanismo sano y cordial que palpita en nuestro Ideal”.

(26) Acta de la Asamblea Ordinaria de 1a Gran Logia Espaiiola, La Linca, 14-16 de mayo de 1932, p. 50. Para conscguir estos dos objelivos se cstima necesario atracr
hacialas organizaciones masénicas alos “elementos destacados de moral depurada y de intelecto claro™, para que a través de cllos llegar a todas las esferas. También
serfa imprescindible una intensa accién de propaganda y “completada con una labor cerca de los organismos oficiales conducentes a incrustar en la vida regional
las normas de vida que propugnamos”.

(27) Ibidem, pp. 54-55. Ademds los hermanos s¢ debfan encargar de responder oportunamente a cualquicr otra publicacién “de cardcter sectario, politico o religioso”
que trate de combatir estos objetivos.

(28) FERRER BENIMELLI, José Antonio: “Masoneria espasiola...”, op. cit.Se hace una relacién de los diputados masones de las Cortes Constituyentes de la Segunda
Republica.

(29) SANCHEZ FERRE, Pere: “De lu Gran Logia...”, op. cit., p. 710.

(30) Actade la Asamblea Ordinaria de la Gran Logia Espafiola, La Linca, 14-16 de mayo de 1932, pp. 33-38.EI Gran Macstre Esteve present6 en Paris varias quejas que
podrian concretarse en esta pregunta que formul6 ante cl organismo internacional : “;El Grande Oriente Espaiiol, al regularizar y admitir en su seno « todos los
elementos que constituyeron la Gran Logia Unida, cometii 0 no una vulneraciia de los principios que regulan las relaciones entre las potencias masinicas?”

(31) Ibidem, p.35. Tras las acusaciones, en su alegato el GOE proponia dos alternativas : decretar Ia anulacién de Ia potencia de menos mérito o imponer la fusién.

(32) ALVAREZ REY, Leandro: “Aproximacidn a unt miito : masoneria v potitica en la Sevilla del sigh XX, Ayuntamicnto,Sevilla, 1996,pp.201-201.La relacién de
miembros de “Fe y Democracia n° 22”, con la filiacién politica de algunos de ellos, pone en evidencia la pluralidad ideoldgica que existéa cn esta logia sevillana .

(33) FERRER BENIMELI, Jos¢ Antonio, “Masoneria y Politica en la...”, op. cit., pp. 426-427. Se reproduce ¢l texto de la proposicién para presentarlo como cjemplo
de la implicacién politica de algunas logias.

(34) Actade la Asamblea Ordinaria de la Gran Logia Espafiola. La Linca, 14-16 de mayo de 1932, p. 65.

(35) Ibiddem, p.46. Sin embargo, esta proposicién no llegarfa a votarse al considerar la Comision que “por su inprecision ¥ vaguedad se presta a diversas interpretaciones
que escapan del radio de accion de la Masoneria”.

(36) De los 31 talleres consultados sélo contestaron 14, y s6lo 9 de ellos apoyaron la propuesta.

(37) Actadela Asamblea Ordinaria de la Gran Logia Espafiola. La Linea, 14-16 de mayo de 1932, p. 57. El pérrafo del ritual de Adopcién seria el que dice “que por la
delicadeza del sexo femenino, las leyes que rigen la Masoneria con cardcter de universalidad a varias de las cuales es inposible someter a la nujer”.

(38) Ibidem, p. 66.

(39) Ibidem, p. 67-69. Esta proposicién aparece en las actas con los nombres de los dos hermanos de Ia logia que la presentaron, a diferencia del resto de las proposiciones
de los demds talleres. Tenemos que pensar que desde la obediencia se quiso delimitar la opinién que se defendia a estos dos miembros.

(40) Boletin de la Gran Logia Espafiola. Publicacion exclusiva para las logias de la Obediencia, abril-mayo, p. 32.
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